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 «ДРУГОЙ ЛЕНСКИЙ»
М.А. Чернышев (1937-1998) - известный историк, писатель, публицист. Большая часть его исследований посвящена поэту, философу, художнику Д.В. Веневитинову. Они публиковались в 1970-1980-е гг. в периодических изданиях, в том числе в журнале «Наука и жизнь». При его участии в 1980 г. было издано наиболее Полное собрание сочинений Д. Веневитинова, а в 1992 г. им написана монография о жизни и творчестве поэта «В душе неразгаданной думы тая...»
Рукопись книги «Другой Ленский» по сути, является  продолжением его монографии, вышедшей в 1992 г. Она представляет собой сборник  из 18 статей, написанных в 1980-1990-е гг., которые можно разделить по тематике:
I. Исследования, посвящённые жизни и творчеству Д. Веневитинова. В статье «В нем ум и сердце согласились...» речь идёт о его философии и её влиянии на поэзию. Автор обращает внимание на три периода творчества Дмитрия Веневитинова, один из них начинается с посещения им своей родовой усадьбы в Воронежской губернии. 
В статье «Другой Ленский», которая дала название книги, автор занимается исследованием того насколько правомочно считать, что именно с Дмитрия А. Пушкин списал образ Ленского в романе «Евгений Онегин».  Впервые это утверждение было высказано  Н. Чернышевским: «Рядом с Пушкиным стоит другой Ленский: то был Веневитинов, чистая душа...». Михаил Александрович пишет, несмотря на то, что более поздние исследователи сходятся во мнении, что Пушкин не мог списать образ Ленского с Веневитинова, т.к. их встреча произошла гораздо позднее начала работы над романом, очень многие характеристики Ленского совпадают с Дмитрием Веневитиновым. Автор приводит некоторые доказательства того, что встреча и общение Веневитинова и Пушкина произошли ранее осени 1826 г. и при этом можно говорить  «о ещё одном гениальном прозрении Пушкина, предвосхитившем реальную судьбу и создавшем художественный образ». Таким образом, все-таки М. Чернышев смог доказать, что Д. Веневитинов является одним из прототипов образа В. Ленского в романе А.С. Пушкина «Евгений Онегин».
Статья «В погоне за «разящей мухой»» речь идёт о связи творчества Д. Веневитинова и Э. Войнич. А в статье «Завещано... Лермонтову» проводятся параллели между творчеством Лермонтова и Веневитинова.
В статьях «Глоток свежего воздуха» и  «Находит ищущий» Михаил Чернышев пишет о народных мотивах в творчестве поэта. В частности, история создания стихотворения «Домовой», адресованная его брату Алексею. Исследователь проводит аналогии из устного народного творчества, которые также использовал В.А. Жуковский. Д. Веневитинов не только использовал сюжеты народных эпосов в своих произведениях, но и был этнографом и исследователем народной поэзии. Одно из произведений уникально - сказка «О Ваньке - ключнике», это семейная бытовая баллада, другие ее варианты записали А. Пушкин, А. Кольцов, С. Соболевский, С. Шеверев. Но список Веневитинова имеет ряд отличий и, следовательно, обладает большей уникальностью. Михаил Чернышев обращает внимание на то, что представители общества Любомудров были ориентированы на изучение народного творчества, способствуя, как они считали самосознанию нации и укреплению российской государственности.
Кроме того М.А. Чернышев подробно разбирает стихотворения «Сонет», «Новгород», а также несколько стихов, не вошедших в известные собрания сочинений.
II. Исследования, посвящённые изучению графического наследия Д. Веневитинова. В статье «Сквозь время» речь идёт о трёх рисунках: автопортрет, портреты Е. Баратынского А. Пушкина. А в статье «Штрихи биографии» - о портретах поэта А. Шаховского и издателя А. Сленина. Ранее на графическое наследие биографы Дмитрия Веневитинова не обращали настолько пристального внимания, в большей степени исследованы рисунки из альбома его сестры Софьи, остальные менее известны. А между тем, всего обнаружено около 20 рисунков, большая часть которых портреты и жанровые сцены. Благодаря исследованию графического наследия, удалось лучше понять, с кем из известных творческих людей своего времени его связывало более тесное общение. В частности, ранее об их общении с Баратынским, Шаховским и Слениным не было известно. А в статье «Государь Александр II» М. Чернышев рассматривает неизвестный рисунок Дмитрия, обнаруженный им среди рисунков в архиве С.В. Комаровской, урождённой Веневитиновой. А серии неатрибутированных портретов, найденных автором на полях стихотворения «Крылья жизни», посвящена статья «Портрет или портреты».
III. Исследования, посвящённые переводам Дмитрия Веневитинова. Одна из статей М. Чернышева посвящена переводу оды Горация. Автор пишет, что это один из лучших переводов данного произведения.
IV. Исследования, посвящённые музыкальным произведениям Дмитрия Веневитинова.  В статье «В архивах хранятся» речь идёт о нескольких списках частей одного водевиля, упомянутого в письмах к Скарятину, а в статье «Ещё один водевиль...» - о другом неоконченном водевиле Веневитинова. 
Таким образом, большая часть статей, представленных в книге, посвящена исследованиям поэтического творчества Дмитрия Веневитинова. Автор вводит в научный оборот множество неизвестных ранее документов и проводит сравнительный анализ большого количества его стихотворений. Исследования, связанные с его графическими  и музыкальными произведениями, а также с переводами имеют ещё большую научную значимость, несмотря на наличие других, более современных научных трудов. При этом все статьи написаны живым языком, и они будут интересны не только профессиональным исследователям, но и массовому читателю, всем тем, кто интересуется историей русской литературы.
Большая часть представленных статей ранее публиковалась и значит, издание будет уникальным и повлечёт за собой массу научных дискуссий и новых исследований. Конечно же, требуется в некоторой степени доработать примечание к статьям, но это в большей степени лишь технический нюанс, который легко можно решить при участии сотрудников государственного бюджетного учреждения культуры Воронежской области Воронежского областного литературного музея им. И.С. Никитина и воронежских учёных.
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